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KROTKA ANALIZA KRYTYCZNA
projektu rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z 24 stycznia 2024 r.,
zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania

ucznidw i stuchaczy w szkotach publicznych

W zwigzku z zapytaniem Stowarzyszenia Nauczycieli i Pracownikéw O$wiaty ,Nauczyciele dia
Wolnosci” z siedzibg w Warszawie, o legalnos¢ rozwigzahn przedstawionych w projekcie
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej, zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie
oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach publicznych z 22 lutego
2019 r. (wg projektu z dnia 24.01.2024 r, podpisanego cyfrowo przez Pana Damiana
Lutostanskiego, zastepce dyrektora, dalej: ,projekt”) - nalezy wskazaé, co nastepuje:

1. Rozwigzanie zawarte w par. 1 ust. 1 projektu tj. dodanie nowego par. 12a w zmienianym
rozporzadzeniu, ktory:

a) wylgcza w klasach I-III mozliwos¢ zadawania pisemnych i praktycznych prac domowych w
czasie wolnym od zaje¢ dydaktycznych,

b) zezwala nauczycielowi w klasach IV - VIII na zadawanie takich pracy, ale wytacza (zakazuje)
ich oceniania oraz przewiduje, ze prace te sg nieobowigzkowe dla ucznia

- jest niezgodne z ustawa, gdyz brak dla niego delegacji ustawowej, w szczegéinosci

nie stanowi jej powotany w projekcie art. 44 zb ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o
systemie oswiaty.

2. Ponadto, proponowane rozwigzane stoi w sprzecznosci z, gwarantowang kazdemu
nauczycielowi mianowanemu przez art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r.

Karta Nauczyciela, swoboda wyboru takich metod nauczania, jakie uwaza za najwtasciwsze

sposréd uznanych przez wspdtczesne nauki pedagogiczne.
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Uzasadnienie
Zgodnie z powotanym wyzej art. 44 zb ustawy o systemie oswiaty, Minister Edukacji Narodowej
zostat upowazniony do okreslenia w rozporzadzeniu: ,szczegofowych warunkow i sposobow
oceniania, Klasyfikowania i promowania uczniow w szkofach publicznych” - a nie do
wprowadzania zakazow lub zezwolen dla nauczycieli na stosowanie okreslonej metody pracy z

uczniami.

Innymi stowy, projektowane rozporzadzenie nie moze zostac legalnie wydane przez Ministra
Edukacji Narodowej, bo nie ma ono podstawy w obowiazujgcej ustawie (co jest warunkiem
sine qua non dla wydania jakiegokolwiek rozporzadzenia - art. 92 ust. 1 Konstytucji:
~Rozporzadzenia sg wydawane przez organy wskazane w Konstytucji na podstawie
szczegdfowego upowaznienia zawartego w ustawie i w celu jej wykonania. UpowazZnienie
powinno okreslac organ wiasciwy do wydania rozporzgdzenia i zakres spraw przekazanych do
uregulowania oraz wytyczne dotyczgce tresci aktu").

Koniecznos$¢ rygorystycznego przestrzegania przez ustawodawce, a wiec tym bardziej przez
Ministra Edukacji Narodowej, ograniczen konstytucyjnych zwigzanych z mozliwoscig
regulowania zagadnien zwigzanych z ocenianiem ucznidw rozporzadzeniem, znajduje przy tym
potwierdzenie w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego (por. wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 24 wrzesnia 2013 r., sygn. akt K 35/12 odnoszacy sie do
poprzednio obowigzujacego przepisu, zawierajgcego delegacje dla Ministra Edukacii

Narodowej, do uregulowania zasad oceniania uczniow).

Z kolei art. 12 ust. 2 ustawy Karta Nauczyciela gwarantuje kazdemu nauczycielowi
mianowanemu swobode stosowania wybranych przez niego metod nauczania, a wiec takze
mozliwo$¢ podjecia decyzji, czy w ogdle i w jakim zakresie bedzie korzystat z takiego narzedzia
jak prace pisemne i praktyczne, w czasie wolnym od zaje¢ dydaktycznych.

Projektowana regulacja zmierzajaca z jednej strony do wprowadzenia generalnego zakazu
takich prac w klasach I-III, a z drugiej do de facto do zwolnienia uczniow z obowigzku

wykonywania takich prac w klasach starszych, nawet zleconych przez nauczyciela - wprost
ingeruje w swobode wyboru metod nauczania, sprzecznie z art. 12 ust. 2 Karty Nauczyciela.

W konsekwencji, stanowi to o naruszeniu ustawowego uprawnienia zawodowego kazdego z

nauczycieli, objetego zakresem dziatania art. 12 Karty Nauczyciela.
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Majac na uwadze powyzsze, ewentualne wydanie rozporzadzenia o tresci jak przedstawiona w
analizowanym projekcie, stanowi¢ bedzie naruszenie przez Ministra Edukacji Narodowej ustawy

o systemie o$wiaty, ustawy Karta Nauczyciela, jak i Konstytucji RP.

Zastrzezenie:
W niniejszym krétkim opracowaniu nie analizowano pozostatej tresci projektu rozporzadzenia

Ministra Edukacji Narodowej, z uwagi na zakres zapytania, skierowanego do autora analizy.
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