Warszawa, 21.11.2024

Stowarzyszenie Nauczycieli i Pracownikow Oswiaty
wsNauczyciele dla Wolnosci”

ul. Lindleya 16

02-013 Warszawa
stowarzyszenie@nauczycieledlawolnosci.pl

Szanowna Pani Minister.

W zwiazku z publikacjg projektow rozporzadzen zmieniajacych podstawe programowa
ksztatcenia ogdlnego w szkolach podstawowych (numer z wykazu: 40) i ponadpodstawowych
(numer z wykazu: 41), majacych wprowadzi¢ do szkét podstawowych nowy przedmiot edukacja
zdrowotna, a do szkot ponadpodstawowych: edukacje obywatelska i edukacj¢ zdrowotng, w ramach
trwajacych konsultacji publicznych w imieniu Stowarzyszenia Nauczycieli 1 Pracownikéw Os$wiaty
,Nauczyciele dla Wolno$ci” prezentujemy nasza opini¢ w tej sprawie.

Podstawy programowe edukacji zdrowotnej

Stanowczo nie zgadzamy sie na wprowadzenie do polskich szkél od 1 wrzeSnia 2025 r.

obowiazkowego przedmiotu: edukacja zdrowotna.

Domagamy sie pozostawienia w_szkolach dobrowolnego przedmiotu wychowanie do zycia w

rodzinie.
Uzasadnienie

Omawiany projekt rozporzadzenia zawiera bardzo szkodliwe dla rozwoju i wychowania dzieci oraz
miodziezy tresci ze wzgledu na wprowadzenie do niego permisywnej edukacji seksualnej, ktorej

zalozenia spowoduja deprawacje dzieci i mtodziezy w polskich szkotach.

1. Zwracamy uwagg, ze wprowadzanie tresci zwigzanych ze sferg intymna, rozwoju psychoseksualnego,
seksualnosci w ramach obowigzkowego przedmiotu gwalci konstytucyjne prawo rodzicow ,,do
wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami” (art. 48 ust. 1 Konstytucji RP) oraz ,,do
zapewnienia dzieciom wychowania i nauczania moralnego i religijnego zgodnie ze swoimi
przekonaniami” (art. 53 ust. 3). Tresci zwigzanych z podej$ciem do zachowan autoseksualnych,
stereotypow plciowych, orientacji psychoseksualnych, modelu rodziny, antykoncepcji, aborcji,
srodowiska LGBTQ+, inicjacji seksualnej nie da si¢ rozdzieli¢ od $wiatopogladu, moralnosci 1
przekonan. Jako rodzice nie Zyczymy sobie, aby nauczyciel wprowadzat nasze juz 10-14-letnie dzieci
w zagadnienia sfery intymnej. Zwracamy uwagg, ze rowniez Karta Praw Podstawowych UE art. 14
méwi o ,prawie rodzicow do zapewnienia wychowania i1 nauczania dzieci zgodnie z wlasnymi
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przekonaniami religijnymi, filozoficznymi i pedagogicznymi”. Propozycja Men tamie réowniez to
prawo rodzicow.

2. Nieuzasadnione jest wprowadzanie przedmiotu edukacja zdrowotna, poniewaz wszystkie tresci,
ktore zostaty zebrane w podstawie programowej edukacji zdrowotnej znajdujg si¢ w podstawach
programowych innych przedmiotéw, co wykazata analiza ORE z 2019 roku:

https://ore.edu.pl/2020/02/edukacja-zdrowotna-w-podstawie-programowej/

3. Uwazamy za niewlasciwe 1 szkodliwe ujmowanie kwestii seksualnosci cztowieka wylacznie jako
elementu zdrowia, w oderwaniu od zagadnien (obecnych na WDZ) zwigzanych z rodzina,
trwatym zwigzkiem matzenskim, odpowiedzialnos¢, dojrzatos$cia, mitoscig. Lektura podstaw
programowych dowodzi, ze promowany jest w niej styl przelotnych, niezobowigzujacych
zwigzkow, co wyraza m.in. zapis o réznych modelach rodziny, o takich orientacjach jak
homoseksualne czy biseksualne. Wartoscig nie jest rodzina i dziecko (oceniane jako zagrozenie,
ktore trzeba wyeliminowa¢ za pomoca s$rodkow antykoncepcyjnych albo aborcji), ale
przyjemnos¢ doswiadczana podczas aktu.

4. Brak w tresciach programowych podniesienia tematyki dzietnosci i1 rodzicielstwa, takiego
utozenia tresci, by zacheca¢ mtodego cztowieka do posiadania potomstwa mozna postrzega¢ w
kategoriach dziatania na szkodg panstwa, ktore powinno dba¢ o przysztos¢ mieszkajacego w nim
narodu. Przyrost demograficzny w Polsce jest od 11 lat ujemny, obecnie na poziomie -4,1%. Od
polskiego rzadu oczekujemy dzialan, ktore poprawia ten stan, a do ktérych nalezy wzmacnianie
roli rodziny i malzenstwa oraz zachg¢ta do rodzicielstwa. Tych tresci w prezentowanych
podstawach nie ma, co sprawia, ze jest to projekt antyrodzinny i antypanstwowy.

5. Zwracamy uwage, ze w Polsce w ramach przedmiotu Wychowanie do zycia w rodzinie,
realizowany jest dobry program edukacji seksualnej typu A, ktory zaktada wychowanie dzieci i
miodych ludzi w duchu odpowiedzialnosci, szacunku i respektowania godnosci ludzkie;j.
Proponowany model edukacji seksualnej typu C (tzw. model kompleksowy) przedstawia uczniom
jedynie biologiczne aspekty seksualno$ci, pochwala koncentracj¢ na zaspokajaniu popeddw, nie
uczaC kontrolowania ich i odrywajac akt seksualny od kwestii odpowiedzialno$ci za poczete
dziecko na rzecz antykoncepcji i aborcji. Symptomatyczne jest, ze w podstawach sa omowione
relacje kolezenskie, przyjacielskie i romantyczne, ale nie ma mowy o relacji malzenskiej ani o
relacji dziecko-rodzic. Niewtasciwa i niebezpieczna jest zastosowana dysproporcja: uczniowie
maja pozna¢ prawa dziecka i obowiazki rodzica, ale nie bgda zaznajamiani z obowigzkami
dziecka i prawami rodzicow. Nalezy zwroci¢ uwage, ze w krajach takich jak Szwecja, Niemcy
czy Dania, gdzie wprowadzono permisywny model edukacji seksualnej typu C, wzrosta liczba

aborcji 1 cigz wsrod nastolatek, choréb przenoszonych drogg plciowg oraz przestepczosci
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seksualnej. Czgstos$¢ przestepstw seksualnych, w tym gwattow, na 100 tys. mieszkancow wyniost
w 2017 r. w Polsce w przyblizeniu 8, w Niemczech 42, w Danii 83, a w Szwecji az 189",
Proponowana obecnie przez Ministerstwo Edukacji zmiana edukacji z typu A na typ C
doprowadzi do narastania tych zjawisk w Polsce.

6. Uwazamy, ze proponowana podstawa programowa jest niedostosowana do wieku. Male dzieci w
wieku 10-12 lat (IV-VI klasa szkoty podstawowej) zmusza do edukowania o partnerskich
relacjach seksualnych, mozliwosci do$wiadczania przyjemnych i bezpiecznych doznan
seksualnych oraz informuje, ze zachowanie autoseksualne jest normg medyczng. Jest to
systemowa erotyzacja i deprawacja dzieci i mtodziezy pod przykrywka troski o ich zdrowie.
Dzieciom nie sg potrzebne szkolenia ,,co wplywa na libido” ani znajomo$¢ roéznych ,,form
aktywnosci seksualnej”, one potrzebuja informacji o fizjologicznych réznicach w rozwoju
miedzy chlopcami i dziewczgtami, a takze nauczenia sig, jak budowac przyjacielskie relacje i
trwate zwigzki.

7. W podstawach programowych przekazywana jest niepetna wiedza: nie sa omowione skutki
antykoncepcji (facznie z mozliwa bezplodnoscig) i1 aborcji oraz wczesnej inicjacji seksualnej
(m.in. rak piersi, bezptodno$¢). Przy omawianiu szczepien ochronnych pominigty jest temat
NOP-6w (niepozadanych odczynéw poszczepiennych). Nie zostaly uwzglednione zadne
informacje zwigzane z ryzykiem szczepien, mozliwymi objawami niepozadanymi. Nie
wspomniano o licznych aferach szczepionkowych, o czgstym konflikcie interesow (np. firmy
farmaceutyczne sponsorujagce WHO).

8. Niewlasciwe jest uznawanie za wazniejsze poruszenie tematu ruchow tzw. antyszczepionkowych
kosztem rozmow o chorobach cywilizacyjnych. Szczepienia ukazane s3 w sposob tendencyjny
(bez odniesienia do ich skutkow ubocznych i NOP-6w), a ustawianie rozmowy o nich w
kontekscie ruchow antyszczepionkowych dodatkowo beda si¢ przyczynia¢ do antagonizowania
spolecznosci szkolnej przez stawianie przeciwko sobie zwolennikdéw 1 krytykow szczepien.
Tymczasem szkota to powinno by¢ miejsce przedstawiania réznych opinii 1 uczenia wlasnej
oceny oraz wyciagania wnioskow, a nie jednostronnej, manipulacyjnej ideologizacji

9. Oprotestowujemy fakt, z2¢ MEN pomineto catkowicie w debacie nad edukacja zdrowotng glos
rodzicow 1 strone spoleczna, nie przeprowadzajac konsultacji spolecznych ani wystuchania

publicznego. A dajac niezwykle krotki, zaledwie trzytygodniowy termin konsultacji publicznych

! por.: https://ordoiuris.pl/raporty/konsekwencje-edukacji-seksualnej-analiza-skutecznosci-edukacji-seksualnej-w-europie
[dostep: 18.11.2024].
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(nie uwzgledniajac przy tym dni $wigtecznych), nie umozliwilo glebszego namyshu nad
zaprezentowanym materialem.

10. Oczekujemy prawdziwej debaty o polskiej szkole, wystuchania gltosow rodzicow, nauczycieli i
dzialaczy spotecznych, a nie wprowadzania na sit¢ i na szybko kolejnego obowigzkowego
przedmiotu, co oprotestowali nawet uczniowie uczestniczgcy w posiedzeniu wspolnym Komisji
Edukacji i Nauki wraz z Komisja do Spraw Dzieci i Mtodziezy, stwierdzajac, ze ,,wprowadzanie
kolejnego przedmiotu szkolnego nie jest tym, czego potrzebuje polski system edukacji. [...]
Uczniowie nie potrzebujg naprawde nowego przedmiotu, ktorego beda musieli si¢ uczyc i z

ktérego beda musieli pisa¢ kartkowki”.

Whnioskujemy o niewprowadzanie przedmiotu edukacja zdrowotna i utrzymanie
przedmiotu wychowanie do Zycia w rodzinie, o0 poszanowanie praw rodzicow i dopuszczanie
do glosu zaréwno ich, jak i strony spolecznej. Zalaczamy dwie szczegélowe analizy projektu
rozporzadzenia, ktérych jesteSmy wspolautorami, rowniez uwagi do podstaw

programowych edukacji obywatelskiej.

Z wyrazami szacunku

Stowarzyszenie Nauczycieli i Pracownikow Oswiaty ,,Nauczyciele dla WolnoS$ci”

Agnieszka Pawlik-Regulska, prezes
Oksana Kinasz, wiceprezes
Anna Stefanska, sekretarz
Bogustawa Cesarz, cztonek Zarzadu
Zdzistawa Piasecka, cztonek Zarzadu
Zalacznik:

1. Uwagi do projektow rozporzadzen ministra edukacji dotyczacych likwidacji wychowania do
zycia w rodzinie iwprowadzenia do szkoél przedmiotu ,.edukacja zdrowotna” (analiza
zbiorcza).

2. Uwagi do projektu rozporzadzenia ministra edukacji dotyczacego podstawy programowej dla
przedmiotu ,,edukacja obywatelska”.
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