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W imieniu Stowarzyszenia Nauczycieli i Pracownikéw Os$wiaty ,,Nauczyciele dla Wolnosci”
pragne zaprezentowac nasza opini¢ na temat projektowanego profilu absolwenta.

Po pierwsze, uwazamy, ze Ministerstwo Edukacji Narodowej, a za nim Instytut Badan Edukacyjnych
wychodza ze ztego zatozenia, ze podstawg zmian w o$wiacie powinno by¢ okreslenie pozadanych
cech absolwenta. Zdecydowanie stoi to w sprzecznosci z zalozeniem, ze szkota ma wspiera¢ dziecko
w rozwoju ku pelnej dojrzatosci, jak czytamy Prawie o$Swiatowym (art. 1 pkt 3). Wspieranie
W rozwoju jest sprzeczne z profilowaniem, czyli formatowaniem ucznia, bowiem jesli kogo$
wspieramy, towarzyszymy mu, to on — uczen jest podmiotem stojagcym w centrum procesu
wychowawczego. Moze rozwija¢ si¢ zgodnie ze swoimi predyspozycjami tak, by osiggnac
dojrzatosc we wszystkich wymienionych w Prawie o$wiatowym sferach. Ustalanie, jakie
kompetencje ma posiadac i stawianie tego jako cel procesu wychowawczego to sprowadzenie ucznia
do roli spelniajacego narzucone wymagania osobnika, pozbawionego wlasnego bogactwa
i niepowtarzalnosci. W mysli pedagogicznej jasno mowi si¢ za$, ze celem wychowania jest
doprowadzenie do tego, aby uczen stawal si¢ podmiotem swoich dziatah, a nie przedmiotem
zewnetrznych wptywow i manipulacji, aby stawat si¢ coraz bardziej ,,wewnatrzsterowny”, aby sam
z siebie poszukiwal prawdy i potrafil stawia¢ sobie wymagania. Tego wszystkiego w proponowanym
profilu nie ma.

Zwraca uwagg, iz w calym projekcie profilu nie pojawia si¢ pojecie godnosci cztowieka,
poczucia wilasnej wartosci. Nie on bowiem jawi si¢ tutaj jako centrum, jako element najwazniejszy.
Szkota opierajaca si¢ o profil absolwenta staje si¢ nie miejscem wspierania wewnetrznego rozwoju
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mtodego cztowieka, ale miejscem ograniczania jego mozliwo$ci, miejscem zawezania, $cistego
ukierunkowywania, przykrawania do narzuconych norm, tak aby byl uzyteczny (pragmatyzm,
neopragmatyzm — przywotywany w opisie profilu). Szkota ta nie zaklada réwniez pelnego
wykorzystania potencjatu intelektualnego ucznia. Nie takiej szkoty potrzebuje mtody czlowiek i nie
w takiej szkole chcemy pracowaé. Podczas przeprowadzonych przez nas konsultacji lokalnych
14.10.2024 w Sejmie RP 95% uczestniczacych w nich osob stwierdzito, ze kierunek rozwoju
cztowieka nie moze podlegaé¢ odgdérmym regulacjom, gdyz czlowiek to wigcej niz obywatel
i pracownik.

Jako $rodowisko nauczycieli chcemy towarzyszy¢ mlodym ludziom, pobudza¢ ich do
ksztaltowania wilasnego charakteru, do samowychowania, ukazywa¢ wartosci 1 cnoty. Znamienne
jest, ze pojecie cnoty w proponowanym profilu rowniez si¢ nie pojawia. Bardzo naduzywane jest
natomiast stowo dobrostan — ostatnio niezmiernie modne. Zwracamy uwage, ze w wychowaniu
celem nie jest osiggnigcie dobrostanu emocjonalnego, a szkota nie jest miejscem ,,gtaskania po
glowie”. Wychowanie polega bowiem na tym, ze okre$la si¢ granice i z szacunkiem dla mtodego
cztowieka, z szacunku dla niego stawia mu si¢ wymagania i stopniowo podnosi poprzeczke.
Przebywanie we wspolnocie wymaga za$ cz¢sto rezygnacji z wlasnego dobrego samopoczucia ze
wzgledu na innych lub na wigksze dobro. Rozwdj ku dojrzatosci to rowniez rozwdj ku ofiarnosci,
ktéra czgsto stoi w sprzeczno$ci z wlasnym dobrostanem. Wproponowanym pprojekcie zupeknie
pomini¢to kluczowa kategorie: struktury wewngtrznej cztowieka. Nie ma mowy o ksztattowaniu
osobowsci, pracy nad wilasnym charakterem, co jest wszak kluczowym elementem w pracy
wychowawczej i moze doprowadzi¢ do wewnetrznej dojrzatosci.

Uwazamy, ze pomyst okreslania tak $cisle profilu absolwenta stoi w sprzecznosci z prawem
rodzicow do pierwszenstwa w decydowaniu o wychowaniu wlasnego dziecka (por. art. 48 pkt 1
Konstytucji RP). Oznacza to, ze tworzenie takiego profilu stoi w sprzeczno$ci z Konstytucja RP.
Ponad 98% uczestnikow naszych konsultacji lokalnych uznato, ze to wlasnie rodzice powinni mie¢
pierwszenstwo w okreSlaniu wartosci lezacych u podstaw wychowania dziecka. W naszej opinii
zatlozony pomyst profilowania absolwenta nie daje rodzicom takiej mozliwosci.

Zwraca tez uwagg to, jakie trzy obszary zostaly wyodrebnione w profilu absolwenta:
sprawczos¢, kompetencje, obszary ksztalcenia. Juz same te terminy obnazaja w naszym odczuciu
gleboki zamyst autorow projektu, aby z mlodego czlowieka uczyni¢ sprawnego | Uzytecznego
pracownika, niekoniecznie jednak zachowujacego si¢ moralnie, godnie, wiernego ideatom czy
wyzszym warto$ciom. | chociaz wartosci zostaly zaprezentowane w schemacie kota, nie stanowia
one jednak centrum ani podstawy wszelkich innych zachowan, umiejetnosci. Niepokojace jest — po
pierwsze — zawezanie systemu wartosci do zaledwie 7 pojeé, przy tak wielkim dorobku etyki
i filozofii w tym zakresie. Po drugie, dobér wartosci jawi si¢ jako do$¢ nieprzemyslany
i przypadkowy, a takze niezhierarchizowany. Dlaczego nie ma np. takich wartosci, cnot jak
pracowito$¢, powsciaggliwo$¢, mestwo? Nasz sprzeciw budzi réwniez fakt, ze w projektowanym
profilu nie pojawia si¢ wprost kategoria patriotyzmu, przywigzania do Ojczyzny, poczucia za nig
odpowiedzialnos$ci. W naszym odczuciu bardzo waznym zadaniem szkoly jest ksztalttowanie postaw
patriotycznych, co zostato w projekcie zupetnie zmarginalizowane.

Nadmieni¢ réwniez nalezy, ze podczas prezentacji profilu absolwenta pracownicy IBE
powoluja si¢ na wiele zagranicznych, europejskich badan, chwalg tym, ze projekt ten jest
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konsultowany przez zagraniczych ekspertow, ale nie korzystajg z polskiej mysli pedagogicznej,
ktora ma wielu wybitnych przedstawicieli (jak chociazby Bogdan Nawroczynski).

Zaproponowany projekt oceniamy negatywnie. Odczytujemy go jako probe zbanalizowania
procesu wychowawczego 1 dydaktycznego, ograniczenia zaréwno mozliwosci rozwoju
intelektualnego 1 psychicznego mtodego cztowieka, jak 1 strywializowania sposobu mowienia
0 wychowaniu 1 ksztalceniu. Nie da si¢ bowiem catego bogactwa mys$li pedagogicznej wtozy¢
w schemat kota 1 ograniczy¢ do kilkunastu poj¢¢. Rozumiemy, ze naucza¢ dzieci nalezy w sposob
zrozumialy i prosty, wydaje sie jednak, ze przygotowany projekt absolwenta przede wszystkim ma
shuzy¢ nauczycielom jako drogowskaz w procesie ksztalcenia. Czujemy si¢ zatem potraktowani
W sposob infantylny. Proponowany projekt zaklada bowiem bardzo niskie mozliwosci percepcyjne
I intelektualne odbiorcy, co godzi w nasze, nauczycieli, poczucie godnosci. Oczekujemy powaznej
debaty o tym, jaka ma by¢ polska szkota, a nie schematu kétka z wpisanymi w nie kilkunastoma
pojeciami opisanymi pobieznie w paru zdaniach. Projekt kompromituje brak spojnosci logicznej,
brak definicji poje¢ kluczowych, prezentowanie warto§ci z pominigciem ich hierarchii, batagan
pojeciowy oraz btedna metodologia. Jest to niespdjny zlepek haset, bez wewnetrznego powigzania
I mysli przewodnie;j.

Jako stowarzyszenie skupiajace nauczycieli wnioskujemy o wycofanie opiniowanego
projektu. Nie moze si¢ on sta¢ bowiem podstawag zapowiadanych zmian w o$wiacie. Wnosimy
0 zapewnienie szkole, cho¢by na kilka lat, spokoju, a nie poddawanie jej kolejnym,
nieprzemyslanym zmianom. Predko$¢ ich wprowadzania sugeruje, ze motywacja nie jest rzeczywista
troska o dobro ucznidéw i nauczycieli, ale potrzeba wywigzania si¢ z wyborczych obietnic, czyli
polityczny pragmatyzm i populizm. Do$wiadczenia innych krajow jasno pokazuja, ze dobra reforma
o$wiaty wymaga po pierwsze wielu lat przygotowan, po drugie musi by¢ poprzedzona szeroka
spoteczng debata, po trzecie powinna by¢ dobrze przemyslana i kompleksowa, po czwarte — ponad
politycznymi podziatami i interesami. O takie podejscie do kwestii zwigzanych z polskim
szkolnictwem apelujemy.

Z wyrazami szacunku

Agnieszka Pawlik-Regulska
prezes Stowarzyszenia Nauczycieli i Pracownikow O$wiaty

,Nauczyciele dla Wolnosci”

tel. 501-524-402

Do wiadomosci:

1. Ministerstwo Edukacji Narodowej
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